Vorlage-Nr. SV-2016/0021

Antrag der Fraktion UWIGA vom 30. Mai 2016 betr. Fraktionszwang
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Elisabethenstrale 31 *
64283 Darmstadt U

&iin}{ ‘s ag/ﬁn %no{?

verfaist wnd verschiohts 26, %d 2076

ANTRAG
Verbunden mit Antrag auf namentliche Abstimmung

—vor dem Antrag, ggf. den Antragen zur ,Causa ReiBer“- Abberufung -, Abwahlantrag — zu
behandeln.

Die Stadtverordnetenversammlung mége beschlie3en,

dass den diesem Antrag zustimmenden Stadtverordneten hiermit nochmals 6ffentlich
Gelegenheit gegeben werden soll, dem Blirger gegenlber klar zu dokumentieren:

Bei dem heutigen Abwahl-, Abberufungsantrag (ggf. den - Antragen) wird oder wurde keinerlei
Fraktionszwang oder Fraktionsdisziplin eingefordert und die jeweilige Stimm-abgabe wird
unmissverstandlich eine individuelle Gewissensentscheidung darstellen.

Begriindung:

Eine Fraktionszwang, oder milder gesagt, eine Faktionsdisziplin, ist bei vielerlei komm-unalen
Sachfragen durchaus verstehbar, teilweise auch vernlnftig und jedenfalls nicht per se
verwerflich.

§ 35. 1 HGO enthalt das Recht auf freie Mandatsaustbung. Im GG ist das Recht auf freie
MeinungsauBerung in Artikel 5 fir jeden Blrger garantiert.

Bei der anstehenden Entscheidung zur Person des Biirgermeisters Rafael Reil3er geht es nicht
nur um eine reine Personalie oder Sachfrage. Es geht um sehr viel mehr. Es geht um die
Bewertung von dem, was man unter Rechtsstaat versteht, wie strikt die Bekenntnis zur
Gewaltenteilung gesehen wird und wie unmissverstandliche der Rechtsweg einzuhalten ist. Ob
die exekutiven und die judikativen Gewaltbefugnisse stets und unbedingt zu beachten sind oder
ob Ausnahmen hiervon durchaus denkbar und verzeihbar sind, ja in diesem speziellen Fall bei
einem verantwortlichen Amtstrager auch durchaus hinnehmbar und tolerierbar waren.

Es darf keine ethischen Grenzverschiebungen in der persénlichen Bewertung und Antwort
durch Fraktionsvorgaben bei dieser schwierigen Frage und dem eigenem Meinungsbild geben.

Stadtverordneter Helmut Klett



§ 31 Abgabe von Erklarungen

(1) Wer in den Verhandlungen Uber einen bestimmten Gegenstand persénlich angegriffen
worden

ist, hat das Recht, nach Schluss der Debatte — jedoch vor einer etwa stattfindenden
Abstimmung - die personlichen Angriffe zurlickzuweisen oder unrichtige Behauptungen richtig
zu stellen. Die Zeit fir diese persdnlichen Bemerkungen soll im Einzelfalle funf Minuten nicht
Ubersteigen.

(2) AuBBerhalb der Tagesordnung kann der/die Stadtverordnetenvorsteher/in im Einvernehmen
mit

dem Prasidium das Wort zu einer sachlichen oder persénlichen Erklarung erteilen, jedoch ist
ihm/ihr der Gegenstand der Erklarung vorher mitzuteilen.

(5) Namentliche Abstimmung ist auf Antrag durchzuflihren, wenn dieser von mindestens einem
Zehntel der Mitglieder der Stadtverordnetenversammlung unterstitzt wird. Der/Die
Schriftfihrer/in halt die Entscheidung eines/einer jeden Stadtverordneten fest.
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