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1.

Der Magistrat nimmt den Bericht zur Kenntnis und beschlie3t weitergehende
Untersuchungen auf der Grundlage der bisherigen Planungen. Die Funktions- und
Flachenbeziehungen zur Strukturierung des Gesamtflachenbedarfs in einer
zusammenhangenden Gebadudeeinheit sollen vom Eigenbetrieb Immobilienmanagement
ermittelt werden. Die benétigten Mittel in Hohe von ca. 80.000 € sind im WIP des
Eigenbetriebes Immobilienmanagement eingestellt.

Der Magistrat beschlie3t als moglichen Standort den Marienplatz

Uber den Neubau eines zentralen Biirgerrathauses wird eine Biirgerbefragung durchge-
fuhrt. Die Kosten hierflir werden im Nachtrag etatisiert.

Zur kontinuierlichen Information und Abstimmung mit den Stadtverordneten wird ein Run-
der Tisch Burgerrathaus mit Vertretungen aus den Stadtverordnetenfraktionen eingerich-
tet.




Anlagen:
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Standortstudie Neues Rathaus Darmstadt_Okt2012
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Begriindung zur Magistratsvorlage vom 18.11.2013

1.Einleitung

Die Wissenschaftsstadt Darmstadt ist eine wachsende, dynamische und internationale Stadt.
Aufgrund dieser Charakteristika werden besondere Anforderungen an die Verwaltung gestellt.
Eine Willkommenskultur muss so gestaltet sein, dass sowohl internationale Gaste als auch
Blrgerinnen und Birger dieser Stadt ein hohes Service- und Dienstleistungsangebot auf kur-
zen Wegen erhalten. Dieses Angebot muss barrierefrei, niedrigschwellig und birgerfreundlich
gestaltet sein.

Unter den derzeitigen Gegebenheiten mit Uber 10 Verwaltungsstandorten ist ein solches Ser-
vice- und Dienstleistungsangebot nicht realisierbar.

Der vorherige Magistrat hatte bereits auch schon den Gedanken einer moglichen Verwal-
tungskonzentration, allerdings nur in Form eines repréasentativen Rathauses. Hierzu sollte
das Kollegiengebaude (RP-Gebaude) angekauft werden, da das Land Hessen Uber einen Neu-
bau eines Regierungsprasidiums in Darmstadt nachgedacht hatte. Das Kollegiengeb&ude
kommt aus mehreren Griinden fur die jetzige Planung nicht mehr in Betracht. Das Regie-
rungsprasidium sitzt nach wie vor in diesem Gebaude und miusste erst an einen Alternativ-
standort umziehen, damit ist das Gebaude fiir die Stadt nicht verfligbar. Bei einem Ankauf
des Gebaudes musste die Stadt dann das Gebaude erst grundsanieren. Aufgrund von Denk-
malschutzauflagen ist eine Grundsanierung insbesondere in Fragen der Energieeffizienz
langwierig und teuer. Dies steht den wirtschaftlichen und zeitlichen Anforderungen entgegen.
Dies war ein Teil der Standortanalyse die unter Punkt 2 dieser Magistratsvorlage noch néher
beleuchtet wird.

Das Wellagelédnde in der Holzhofallee wurde mehrfach als moglicher Standort fur ein zentra-
les Rathaus gepruft. Der Wella-Campus kommt flr eine Neuentwicklung nicht in Frage, weil
die periphere Lage nicht den Anforderungen an einen zentralen, attraktiven Anlaufpunkt ent-
spricht. Die Geb&dudestruktur lasst keine sinnvolle, effektive und organisatorische Unterbrin-
gung der Verwaltungseinheiten zu. Massive Umbauten einzelner Gebaude und ein Abriss der
Hallen wére die notwendige Konesequenz. Dies wurde sowohl in der Standortanalyse durch
die Firma planquadrat ermittelt, als auch durch eine in Augenscheinnahme durch Herrn O-
berblirgermeister Partsch und Frau Stadtbauratin Lindscheid bei einer Ortsbesichtigung im
August dieses Jahres.

Im Rahmen der Haushaltskonsolidierung wurde gepriift, ob durch Konzentration der stadti-
schen Verwaltung an einem zentralen Standort im Zusammenhang mit einem maoglichen
Neubau eines Burgerrathauses verschiedene Ziele erreicht werden kénnen. Als Ziele wurden
definiert:

«  Wirtschaftlichkeit

e Burgerservice

« Energieeffizienz

+ Verwaltungsmodernisierung

e Niedrige Investitionskosten

« Barrierefreiheit

» QGestalterische Qualitat und Funktionalitat
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Diese Ziele und Uberlegungen wurden intensiv auf einer Personalversammlung im April 2013
mit den Beschaftigten der Wissenschaftsstadt Darmstadt diskutiert. Dabei wurden die Pla-
nungen und Ziele begruf3t und unterstiutzt. Die Beschéftigten sehen dies sehr positiv, da ein
zentrales Rathaus die Arbeitsbedingungen wesentlich verbessern wiirde in Bezug auf die
Funktionalitat, Wegebeziehungen, Technik und Arbeitsplatzqualitat. Die Personalvertretungen
wurden ebenfalls frihzeitig eingebunden und haben sich klar zugunsten des Projektes gedu-
Bert.

Zur Konkretisierung der Ziele wurden folgende Analysen in Auftrag gegeben:

+ Vergleichende Standortanalyse durch die Firma planquadrat

* Funktions- und Flachenprogrammierung durch die Firma Quickborner Team
*  Wirtschaftlichkeitsuntersuchung durch die Firmen Arcadis und Schullermann
« Stadtebauliche Volumenstudie durch die Firma planquadrat

Die Ergebnisse wurden am 24.04.2013 in einer Birgerinformationsveranstaltung der Offent-
lichkeit vorgestellt und die Grinde flr die Notwendigkeit eines neuen zentralen Blrgerrat-
hauses erlautert. Diese finden sie im Anhang als Anlage 1

Vorbereitend wurden verwaltungsintern verschiedene Arbeitsstrukturen geschaffen.
Ein Lenkungskreis, bestehend aus dem Oberbirgermeister, der Baudezernentin und dem
Stadtkammerer sowie Vertreterinnen und Vertreter aus den Dezernaten [, Ill und IV und des

Eigenbetriebs Immobilienmanagement (IDA), wurde als Koordinationsgremium eingerichtet.

Zusatzliche Arbeitsgruppen mit unterschiedlichen Zusammensetzungen und Aufgabenstel-
lungen wurden installiert.

Die Arbeitsgruppen haben den Auftrag die Verwaltungszentralisierung auf ein zentrales Br-

gerrathaus vorzubereiten. Auch hierbei sind die Personalvertretungen eingebunden, damit
die Beschaftigteninteressen ausreichend Beriicksichtigung finden.

1.1 Darstellung der Bestandssituation

Derzeit ist die Stadtverwaltung auf mehrere Standorte, mit einer Nutzflache von ca.
36.000m?, verteilt.

In stadtischem Eigentum befinden sich
« Technisches Stadthaus Bessunger StraBe,
« Stadthaus GrafenstraBle,
* Neues Rathaus Luisenplatz 5a Nordbau / LuisenstrafBe 12



In angemieteten Objekten befinden sich
« Standesamt, Altes Rathaus
» Stadthaus Frankfurter Stral3e
e Zulassungsstelle, Riidesheimer StraBe 119
« Stadtarchiv im Staatsarchiv, Karolinenplatz
« Amt fur Veterinarwesen und Verbraucherschutz und Institut Wohnen und Umwelt,
RheinstralBe 65 / 67
+ Zentrale Steuerungsunterstitzung und Controlling, Sozialberatung, Luisenplatz 6
* Neues Rathaus LuisenstrafBe 5a Mittelbau
e Hauptamt Luisenplatz 5

Insbesondere bei den in stadtischem Eigentum befindlichen Geb&uden handelt es sich um
unsanierten bzw. nur teilsanierten Gebaudebestand mit entsprechend hohen Betriebs- und
Instandhaltungskosten und veralteter Technik. Der Sanierungsstau flr notige Sanierungs-

mafBnahmen betragt nach einer ersten Grobschatzung ca. 16,5 Mio. €.

Bei den angemieteten Flachen werden neben zusatzlichen Mietzahlungen ab 2018 flr die
Mietflache Luisenplatz 5a perspektivisch steigenden Mietkosten flr die angemieteten Flachen
(Prognose bis 2018: rd. 2,9 Mio.€/J.) und lberproportional steigende Betriebskosten (Prog-
nose bis 2018: 2,9 Mio.€/J.) erwartet.

Anderungen in der Organisationsstruktur, sinnvolle Raumaufteilungen und Raumzuordnun-
gen sind in der bestehenden Gebaudesituation ebenso nur bedingt moglich, wie das Reduzie-
ren der aktuell verwendeten Flachen. Lange Wegbeziehungen zwischen den vielen Standorten
erschweren ein effektives, zielgerichtetes und schnelles Arbeiten und erscheinen nicht bur-
gerfreundlich. Die vorhandenen Immobilien kénnen daher insgesamt nicht ékonomisch und
wirtschaftlich optimal genutzt werden.

1.2 Konzept fiir ein Biirgerrathaus der Zukunft an einem zentralen Standort

Gemaf den Ergebnissen der Voruntersuchungen zur Flachenprogrammierung kann der Fl&-
chenbedarf im Zuge einer Neuerrichtung eines zentralen Blrgerrathauses von derzeit ca.
36.000 m? auf ca. 24.000 m? Gesamtnutzflache reduziert werden.

Hieraus ergeben sich deutlich geringere laufende Betriebs-, Energie und Instandhaltungskos-
ten.

Weitere Vorteile ergeben sich durch

* neuesten Stand der Gebaude- und Haustechnik,

* keine Mietpreisabhéngigkeiten / Mietzahlungen entfallen

e kirzere Wegbeziehungen und somit effektiveres und effizienteres Arbeiten,

* eine zentrale Anlaufstelle fur Birgerinnen und Birger, Institutionen und der
Wirtschaft,

+ Synergieeffekte fir mehr Wirtschaftlichkeit durch Zusammenfihrung mehrerer
Standorte,

« Zukunftsweisendes Blrokonzept mit preiswerterer Anpassungsféhigkeit und
verbesserter Arbeitsplatzqualitat,

* neuer Standard der Energieeffizienz zur Reduzierung der Nutzungskosten und Beitrag
zur Umweltpolitik (Energie-Plus),

+ Senkung der Verwaltungskosten durch Reduzierung des Flachenaufwandes durch
flexiblere Organisation und Raumaufteilung.
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2. Standortanalyse — Der Marienplatz als Standort fiir ein zentrales Biirgerrathaus

Die vergleichende Standortanalyse (siehe Anlage 2) hat fir 16 Standort-Optionen unter Be-
ricksichtigung vielféltiger Nutzungsansprichen, der stadtraumlichen Themenstellungen und
wirtschaftlicher Rahmenbedingungen die Vor- und Nachteile untersucht.

Die untersuchten Standorte und zentralen Argumente waren im Einzelnen:

* Kranichstein, JagertorstraBe — sehr periphere Lage

*  Knell - Auflagen durch SEVESO-II-Richtlinie

* Messplatz — periphere Lage und z. T. SEVESO-II-Richlinie

« Parkplatz am Berufsschulzentrum - periphere Lage und alternativer
Parkplatzstandort notwendig

+ Materialpriufungsanstalt — Grundstlck zu klein und denkmalgeschutzt

* Luisenplatz - RP/Post-Gebdude - siehe Einleitung

« Mercksplatz — Standort zu klein

e Marienplatz — sehr gut geeignet

* RheinstraBe (Mercedes Niederlassung) — steht mittelfristig nicht zur Verfigung

« Berliner Allee (Gebaude Engel/Fink Geldnde)- steht mittelfristig nicht zur Verfligung

e Haardtring (ehem. Druckerei Prinovis) — steht mittelfristig nicht zur Verfligung

* Holzhofallee (Wella-Gelande) — siehe Einleitung

* Bessunger StraB3e (ehem. EAD-Gelande) — fir Wohnbebauung vorgesehen

« Konversionsflachen (Kelly-Baracks) — Gewerbeansiedlung geplant

* Konversionsflachen (Lincoln-Siedlung) - fiir Wohnbebauung vorgesehen

« Konversionsflachen (Cambrai-Fritsch-Kaserne) — sehr periphere Lage

Als Ergebnis der Standortanalyse kann unter Berlicksichtigung aufgestellter Kriterien (zeitli-

che Verfligbarkeit, Lage des Standorts, Eigentimerschaft, ausreichende GréB3e, stadtebauli-

cher Kontext und ErschlieBungsmdéglichkeiten) nur das Grundstiick Marienplatz als kinftiger
Standort fiir ein zentrales Blrgerrathaus in Frage kommen.

Der Marienplatz ist nahe der Innenstadt, fuBlaufig erreichbar, in guter Zentralitat und zahlt
als Impulsprojekt fir das Sanierungsgebiet Mollerstadt. Die OPNV-Erreichbarkeit kann durch
eine neue Haltestelle optimal hergestellt werden. Der Marienplatz ist kostenglinstig und kurz-
fristig entwickelbar, da er sich im Eigentum der Stadt befindet und ausreichend Flache und
Raum flr ein Blrgerrathaus bietet. Der Marienplatz steigert die Attraktivitat der Theater-
rickseite als Bindeglied zwischen Innenstadt und dem sich entwickelndem Verlagsviertel.
Der durch die Verwendung des Marienplatzes als Rathausstandort entgangene Verkaufserlos
wurde in der Wirtschaftlichkeitsberechnung berucksichtigt.

Daher empfiehlt der Magistrat den Standort Marienplatz flr ein zentrales Blrgerrathaus
festzulegen.



2.1 Finanzierung

Im Finanzworkshop des Magistrates im Juli 2011 wurden der erhebliche Investitionsstau,
hohe Betriebskosten der energetisch nicht sanierten Bestandsgeb&dude sowie das Risiko wei-
ter steigender Mieten und Betriebskosten flir die Unterbringung der Stadtverwaltung festge-
stellt und der dadurch entstehende Handlungsbedarf erkannt.

Mit einer ersten vereinfachten Berechnung wurde auf Basis der flir 2018 prognostizierten
laufenden Kosten fiir den Bestand und einen Neubau ermittelt, welches Investitionsvolumen
finanziert werden kann. Diese Berechnung ergibt folgendes Ergebnis:

Fortlaufende Kosten:
Bestand: Miete: 2,893 Mio.€
+ Betriebskosten: 2,940 Mio.€
Gesamt: 5,833 Mio. €

Neubau: Miete: 0 Mio. €
+ Betriebskosten: 1,193 Mio.€

Gesamt: 1,193 Mio. €

Differenz: Einsparung Neubau 4,640 Mio. €

Einmalige Kosten:

Sanierungsstau: 16,500 Mio. €
Ergebnis:
theoretisch mogliches Investitionsvolumen: max. 110.000 Mio. €

Die Einsparungen bei den Miet- und Betriebskosten zwischen dem Bestand und dem Neubau
betragen rd. 4,64 Mio. €. Alleine mit diesem Betrag lasst sich eine Investition in Hohe von rd.
92,8 Mio. € finanzieren. Hinzu kommt die Summe von rd. 16,5 Mio. € fiir mindestens erfor-
derliche SanierungsmafBnahmen bei den Bestandsgeb&duden. Insgesamt ist somit eine Inves-
tition in Hohe von rd. 109,3 Mio. € finanzierbar. Fir die folgenden Berechnungen wurde die-
ser Wert im Rahmen der Ublichen vorsichtigen Planung als Kostenobergrenze fir die Baukos-
ten angenommen.

Im néachsten Schritt wurde ermittelt, ob ein Neubau bis zu einer Kostenobergrenze von
110 Mio. € realisierbar ist. Hierbei wurde die im Zuge der Voruntersuchungen ermittelte re-
duzierte Gesamtnutzflache von 24.000 m’ zu Grunde gelegt. Im Ergebnis ist das maximale
Investitionsvolumen ausreichend.

Fur die folgenden Berechnungen wurde dieser Wert im Rahmen der dblichen vorsichtigen
Planung als Kostenobergrenze fur die Baukosten angenommen. Gleichwohl beabsichtigt der
Magistrat, die rechnerische Kostenobergrenze nicht voll auszuschopfen.
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In weiteren Detailberechnungen war zu ermitteln, in welchem Zeitraum sich die Wirtschaft-
lichkeit eines Neubaus darstellt. Dabei wurden Grundannahmen zur

» Bau- bzw. Sanierungszeit,

e Nutzungsdauer,

» Betriebskosten,

» Bauunterhaltung,

e Baukosten in Hohe der Kostenobergrenze,

e Zinssatze fur die Finanzierung,

» Werte fur den Sanierungsstau im Bestand,

* Mietpreise mit Preissteigerungsfaktor,

» Verkaufserlose fur freigezogene stédtische Immobilien,

» Kosten aus Renovierungs- und Ruckbauverpflichtungen fur frei gezogene Mietobjekte
und

» entgangene mogliche Verkaufserldse flir den Marienplatz

verwandt. Die Zahlenwerte wurden, soweit dies Ublich ist, Gber den Betrachtungszeitraum
anhand allgemein anerkannter Indexe (Baupreisindizes, Mietpreisentwicklung, etc.) indiziert.

Das Ergebnis dieser Berechnungen weist selbst bei vollem Beanspruchen der Kostenober-
grenze nach ca. 17 Jahren jahrlich steigende Einsparungen aus. Nach ca. 50 Jahren - ent-
sprechend der Nutzungsdauer - summieren sich die Einsparungen auf ca. 90,0 Mio. €, was
einem heutigen Barwert von 19,5 Mio. € entspricht.

In Simulationsrechnungen wurden als Input errechnete Mittelwerte flr den Zinssatz, die
Preissteigerungen, etc. verwendet. Im Ergebnis weisen die Simulationen auch bei ,,Worst-
Case-Szenarien” einen wirtschaftlichen Vorteil fir den Neubau aus.

Aufgrund von Erfahrungswerten, z. B. Verwaltungskonzentration durch einen Rathausneubau
in der Stadt Freiburg, geht der Magistrat aufgrund von weiter reduzierbarem Flachenbedarf
und einem weiteren Absenken der Baukosten pro m? BGF von Baukosten in einem Korridor
von 70 bis 90 Mio. € aus.

Die Wirtschaftlichkeit des Neubauvorhabens ist daher erheblich friher und in einem héheren
Umfang als vorgenannt zu erwarten.

In den néchsten Projektschritten gilt es, dies weiter auszuarbeiten und zu detaillieren. Dabei
hat sich die Planung strikt am Prinzip des kostensparenden Bauens zu orientieren. Hierzu
sind folgende Kriterien zu berlcksichtigen:

« kompakte, klare und funktionale Grundrissorganisation,

* Reduzierung der Verkehrsflache auf ein notwendiges Ma@,

e Verzicht auf aufwendige Konstruktionen,

e Minimierung der Oberflache, Kompaktheit,

* Optimierung des Verhaltnisses von verglaster zu geschlossener Fassadenfléache,

« Reduktion der Materialwahl, Instandsetzungsfahigkeit, Alterungsfahigkeit des

Materials.

Das Projekt ,,Blrgerrathaus” wurde zu Projektbeginn in seinen Grundziigen mit dem Regie-
rungsprasidium abgestimmt. Die Aufsichtsbehorde beflirwortet das Projekt ausdricklich,
sofern die detaillierte Wirtschaftlichkeitsberechnung die Vorteilhaftigkeit eines Neubaus be-
legt.
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Weitere, die Wirtschaftlichkeit verbessernde Effekte, wie evtl. Mieterlose flir Ladengeschafte,
Fahrzeugstellplatze etc. sowie mogliche Synergieeffekte (Doppelvorhaltungen, Pforten, IT-
Ausstattung, Hausmeister, Botengénge, ...) der Verwaltung wurden bislang nicht bertcksich-
tigt und sollen — auch in Abstimmung mit der Aufsichtsbehorde — weiterhin nicht in die Wirt-
schaftlichkeitsberechnungen einflieBen. Mit deutlichen zusatzlichen Einsparungen gegeniiber
den derzeitigen Verwaltungsablaufen ist zu rechnen.

2.2 Fazit - ,,Es geht nicht, nichts zu tun‘ und weitere Schritte

Durch den Sanierungsstau sind fur den Erhalt und die Nutzung des Bestandes kurz- und mit-
telfristig erhebliche Investitionen notwendig. Neben den steigenden Miet- und Energiekosten

werden sich insbesondere die steigenden Betriebskosten zuklnftig erheblich negativ auf den
stadtischen Haushalt auswirken. Ein ,,Mehrwert” fiir die Biirgerinnen und Blrger und fiir die

Verwaltung ist dabei nicht gegeben.

Durch einen Neubau werden die Belastungen des stadtischen Haushalts zukiinftig nachhaltig
verringert und die zukinftigen Risiken fur den Haushalt, insbesondere in Bezug auf die Ne-
benkosten, minimiert.

Die vorliegenden Ergebnisse der ,Voruntersuchung fir die Verwaltungskonzentration an ei-
nem zentralen Standort” sollen durch weitergehende Untersuchungen auf Basis der bisheri-
gen Planung zur Ermittlung von Funktion- und Flachenbeziehungen und zur Strukturierung
des Gesamtflachenbedarfs in einer zusammenhangenden Gebaudeeinheit konkretisiert wer-
den.

Auf dieser Grundlage soll eine verlassliche Entscheidung fiir die Planung getroffen werden,
insbesondere was Kostensicherheit und Nutzwert betrifft.

Im Einzelnen sind vor der Blrgerbefragung vertiefende Gutachten und Stellungnahmen zu
folgenden Einzelpunkten zu erarbeiten:

1. Konkretisierung und Verifizierung Funktions- und Flachenprogramm
Buroflachenbedarf/Bilrokonzept, Sonderflachenbedarf, Synergieeffekte etc.

2. Priufung und Optimierung Kostenrahmen / Wirtschaftlichkeitsnachweis Bau- und
Projektkosten, Finanzierungskonzept, Nachweis Wirtschaftlichkeit etc.

3. Konkretisierung der baulichen Rahmenbedingungen und Anforderungen

Projektvorbereitung, Projektablauf, Architektenwettbewerb, VOF-Verfahren,
Nachhaltigkeit, Zertifizierung, Gestaltungsbeirat etc.

3. Biirgerbefragung

Aus der Burgerumfrage im Mai 2012 wurde deutlich, dass ein zentraler Rathausneubau nicht
die oberste Prioritat in der Blrgerschaft geniest. Auf der Blrgerinformationsveranstaltung im
April 2013 wurden die ersten Planungen und Ergebnisse der Voruntersuchung vorgestellt.
Auf Basis dieser naheren Erlauterungen war die Einschatzung der anwesenden Blrgerinnen
und Burger tGberwiegend positiv.
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Der Magistrat ist der Auffassung, dass ein Rathausneubau ein Projekt sein muss, mit dem
sich die Mehrheit der Blirgerinnen und Burger identifizieren kann. Aufgrund der Tragweite
und Bedeutung der Entscheidung hat Herr Oberblrgermeister Jochen Partsch in der Stadt-
verordnetenversammlung im November 2013 bekannt gegeben, dass lUber die Frage eines
zentralen Rathausneubaus von den Birgerinnen und Burgern der Stadt abgestimmt werden
soll.

Die Hessische Gemeindeordnung (HGO) sieht einen Blrgerentscheid, der durch den Magist-
rat initiiert wird, nicht vor. Der Oberblrgermeister wird deshalb auch im Prasidium des hes-
sischen Stadtetages die Initiative ergreifen, dass die HGO im Hinblick auf die Moglichkeit des
Einsatzes direktdemokratischer Instrumente lUberprift und reformiert wird.

Die Gemeindeordnungen des Freistaats Bayern und flir Baden-Wirttemberg lassen Birger-
entscheide veranlasst durch den Gemeinderat zu. Die Gemeindeordnungen unterscheiden
sich im zu erreichenden Quorum. In Bayern liegt das Quorum bei 109%, d.h. die Mehrheit der
gultigen Stimmen muss mindestens 10 % der Wahlberechtigten betragen; in Baden-
Wirttemberg liegt das Quorum bei 25 %,.

Unter Beriicksichtigung der verschiedenen Gemeindeordnungen, des hessischen Kommunal-
wahlgesetztes und des Landesstatistikgesetztes entscheidet der Magistrat, eine Blirgerbefra-
gung Uber den Neubau eines Blrgerrathauses durchzufihren. Die Blurgerbefragung soll ana-
log zu den Regularien der Hessischen Gemeinde Ordnung (HGO) fiur die Durchflihrung eines
Bilrgerentscheids erfolgen. Der Magistrat empfiehlt daher, das Quorum bei 25% fur die Gil-
tigkeit der Blrgerbefragung anzulegen. Somit musste eine giltige Stimmenmehrheit mindes-
tens 25% der Wahlberechtigten betragen. Bei Stimmengleichheit gilt die Entscheidungsfrage
als mit Nein beantwortet. Stimmberechtigt sind alle Blrgerinnen und Birger nach § 8 der
Hessischen Gemeindeordnung (HGO) zum Stichtag der Blrgerbefragung.

In jedem Fall wird die Stadtverordnetenversammlung Uber das weitere Vorgehen beschlie3en,
da das Verfahren der Blrgerbefragung noch keine Rechtsgiltigkeit hat. Der Magistrat erklart
aber, dass fur ihn bei Erreichen des Quorums eine Bindungswirkung besteht.

Ziel ist es, die Birgerbefragung am Tag der Europawahl am 25.05.2014 durchzufihren, wo-
bei erschwerend zu beachten ist, dass das Europawahlgesetz eine organisatorisch und recht-
lich gemeinsame Durchflihrung in den selben Rdumlichkeiten nach einer ersten Rechtsbewer-
tung prinzipiell nicht zulasst. Dies ist noch abschlieBend zu klaren und hat gegebenenfalls
terminliche Konsequenzen.

Die Kosten fiir die Birgerbefragung werden inklusive der Mittel fur die Offentlichkeitsarbeit
im Nachtrag etatisiert.

Darmstadt, den 18. November 2013

Dezernat | Dezernat Il Dezernat IV

Jochen Partsch Brigitte Lindscheid André Schellenberg
Oberblrgermeister Stadtratin Stadtkammerer



